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CARMEN ELENA|BROCHERO MARTINEZ
Kilémetro 1, Camipo Pital de Megua. FERCOA S.A.S.
Baranoa-Atflantico
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Referencia: RESOLUCION N° DE 2017

Le solicitamos se girva comparecer a la Gerencia de Gastion Ambiental de ést
Corporacién, ubicada en la calle 66 No. 54 - 43 Piso 1°, dentro de los cinco !
dias hébiles siguientes a la fecha de recnbo del presen te citatorio, para qu se
notifique personalmente del acto ~administrativo de la referencia. De
conformidad con Ip estab?ec;do en el articulo 68 de la Lay 1437 de 2011.

En el evento de hacer caso omiso a la presente citacion, se surtira por AVISO

Atentamenté,

Fo A tocsto .
ALBERTO ESCOLAR VEGA
'DIRECTOR GENERAL

Calle 66 No. 54 - 43
*PBX: 3492482
Barranquilla- Cofombla'L,
cra@wautonoma gov.co
www.craufonoma.gov.cg
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REPUBLICA DE COLOMBIA
AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - C.R.A.

IN No: . DE 2017

--000112
IO DEL CUAL RESUELVE UN RECURSO DE

ON PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION 920 DEL

70 DE DICIEMBRE DE 2016”

Director d;e la Corporacién Auténoma Regional del Atlantico
do én cuenta lo sefialado en el Decreto Ley 2811 de 1974,

acional, y la Ley 99 de 1993, Decreto 1076 del 26 de
ible” Ley 1437 de 2011, demas normas concordantes y,

CONSIDERANDGCS

ninistrativos

Resolucién N° 920 del 20 de diciembre de 2016, la
ma Regional del Atlantico, nego la licencia ambiental al
enamiento y distribucién de productos quimicos a la
A S A.S., identificada con el Nit N°900.578.387-0, vy
mente por la sefiora Carmen Elena Brochero Martinez, de
dentficada con el Cedula de Ciudadania N° 32.882.160.

b acto administrativo, fue notificade personalmente el dia 6
crito radicado con No.000 465 -2017 de fecha 19 de enero de
FRCOA S.A.S., interpuso recurso de reposicién en contra de la
del 20 de diciembre de 2016. '

Hicos

He la Carta Magna establece: "La funcién administrativa esta al

los infereses generales y se desarrolla con fundamento en los
iguald

ad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
e la descentralizacion, la delegacién y la desconcentracion de

ero de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011, por la cual se
de Procedimiento Administrativc y de lo Contencioso

ios de economia, celeridad, eficacia, imparcialidad, publicidad

s, por ser prevalentes deben observarse en las actuaciones
los requieran con las condiciones dz forma y fondo, que
ras garantias para los administrados y-os particulares.

cabe recordar, que los principios orientadores del derecho
dos rectores de las actuaciones administrativas, codificados
| eficaz y justo obrar de las entidades a través de sus
s, quienes deben observarlos, en su condicion de servidores
comunidad, para asegurar el cumplimiento de los contenidos
L directrices que determina el articulo 30 del Codigo de
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lincipio de eficacia dispuesto en el articulo 30 del Codigo de
histrativo v de lo Contencioso Administrativo, la administracién
b los procedimientos deben lograr su finalidad, removiendo de
puramente formales y evitando decisiones inhibitorias.

“POR
REPOSICI

R MED
ONP

Que en virtug
Procedimientp Admi
lendra en cugnta qu

licio los obstaculos

del p

» el articulo 45 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Administrativo, sefiala que en cualquier tiempo, de oficio 0 a peticion
podran| corregir los errores simplemente formales contenidos en los
strativds, sean aritméticos, de digitacién, de transcripcion o de
alabras, y que en ningln caso la correccion dara lugar a cambios en
la decisién, ni revivira los términos para demandar el acto.

Liue a su ved
~ontencioso
Je parte, se
actos admin
omision de. p
sentido material di

el
Del recurso e Reposicion:

Oue de acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente, el recurso de
=posicion cgnstituyle un instrumento legal mediante el cual la parte interesada
lene |a oportunidad|de ejercer el derecho de controvertir una decision, para que la
administracign previa su evaluacion, la confirme, aclare modifique o revoque
revio el lleng de lag exigencias legales establecidas para dicho efecto.

“ue en dichp sentitlo, la finalidad esencial del recurso de reposicion no es otra
lstinta a que al |funcionario de la administracion que tomé una decision
Ldministrativa, se @ dé la oportunidad para que enmiende o corrija un error, o los
sosibles errdres que se hayan podido presentar en el ‘acto administrativo por él
sxpedido, en|ejercidio de sus funciones.

Lue el Capitulo VI de la Ley 1437 del 18 de enero de 2011, por la cual se expidié
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Proceflimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
| establece

Recursos eontra los actos administrativos, Por regla general, contra
nitivos|procederan los siguientes recursos:

repodicion, ante quien expidié la decision para que la aclare,
que, adiciong o revoque. (.1". }

mo enl cuanto a la oportunidad y presentacion de los recursos, el
Hel Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
o, disppne:

Oportiynidad y presentacion. Los recursos de reposicién y apelacion
se por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro
Hias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al
mino de publicacion, segtin el caso. Los recursos contra /0s
dran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en
lo ante el juez. Los recursos se presentaran ante el funcionario
ion, salvo lo dispuesto para el de queja, y Si quien fuere
iere racibirlos podran presentarse ante el procurador regional o
municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga
spondientes, si a e//o hubiere lugar”.

(10)
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acudidg
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DIO DEL CUAL RESUELVE UN RECURSO DE
PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION 920 DEL
20 DE DICIEMBRE DE 2018”

e apelacion .podra interponerse directamente, o como subsidiario del
n y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Los
reposi¢ion y'de queja no seran obligatorios."

lo previsto en el articulo 77 del Cddigo de Procedimiento
lo Contencioso Administrativo, los recursos deberan reunir los

Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito
iere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido reconocido
cion. lgualmente, podran presentarse por medios electrénicos, Los
unir, ademas, los siguientes requisitos:

I. Interpongrse déntro del plazo legal, por el interesado o su representante o

apoderadd
Susté
Solicl
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electronicd
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Ente,

debidamente constituido.

bntarselcon expresion concreta de los motivos de inconformidad.

tar y aportarlas pruebas que se pretende hacer valer.

1ombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion
si desea ser notificado por este medio, Sélo los abogados en ejercicio

r apoderados. Si el recurrente obra como agente oficioso, deberé

calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefiale
e la persona por quien obra ratificara su actuacién dentro del

dos (2 meses.

[ficacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente. Para

jel recyrso e/ recurrente no esta en la obligacicn de pagar la suma que
Lrrido le exila. Con todo, podré pagar lo que reconoce deber.”

nuisitog de que alude el articulo 77 del Coédigo de Procedimiento

lo Contencioso Administrativo, para presentar los recursos por
fueron debidamente cumplidos por el recurrente, una vez se
. como se indico en la parte inicial de la parte considerativa del
o adm|nistrativo.

articulo 79 ibidem, preceptia que el recurso de reposicion
era resolverse de plano, razén por la cual el funcionado de la

ceEn a duien corresponda tomar la decision definitiva, debera hacerlo

ormacion de que disponga, que para el caso que nos ocupa,
formacion remitida como adicional.

h la in

| concreto:

ormiddd con los requisitos establecidos en el articulo 77 del Codigo de

ito Adrhinistrativo y de lo Contencioso Administrativo, se tiente que el
interpuesto dentro del plazo legal, por el representante legal de
con e| certificado de existencia y representacion legal de la empresa,

> expresaron de manera clara los motivos de inconformidad.




CORPOR|
RESQ

"R
REPOSI(

reticion

Frimero: De

i parle res
fuda vez qu
pLhegecen a
una serie dq
per la empre

Segundo: El
Ambilenial, d
Lneamientod
licencia ami

Utras Petic

LUCI

plutiva |de la Resolucion N°
e corokario e lo que aqui, expuesto, las consideraciones objetada no

3

REPUBLICA DE COLOMBIA

ACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - C.R.A.

PDEZ2017T

=-000112

ON No:

)R MEDIO DEL CUAL RESUELVE UN RECURSO DE
LION PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION 920 DEL

2‘_’0 DE DICIEMBRE DE 2016”

respetuosa solicito al despacho que revoque el numeral 1° de
920 DEL 20 DE DICIEMBRE DE 2016,

mane

la realldad del proyecto, es decir, en la evaluacion se tiene en cuenta

» consigleraciones que si se examinan detenidamente el EIA aportado

sa FERCOZ S.A.S se aprecian con claridad debidamente definidas.

h consgcuencia de la revocacion del numeral 1 se conceda la Licencia
b ate.

ion a que se cumplio cabalmente con todas las exigencias, y
estabfecidos en la normatividad vigente para el otorgamiento de la
iental

ones

Tercero: Iguaimente se solicita se conceda el término de ampliacion de acuerdo a

astableci
2P0 sicion a

Cuarto: Sub
su defecto |
anotada en |

Hruebas

‘Eano sa umn

COA S

1o,
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Jualmente,

epales a log que 4

......

/| Estudio d

o par la Ley 1437 de 2011, en lo relacionado con recurso de
rticulo ¥4 y ss.

ente se solicita que no de concederse la primera peticion, en
beda una prorroga que permita subsanar las consideraciones
Jucion que se recurre.

sidiari
e con
a Resd

ha evall

AS |

[1acion documental en conjunto con el comité interdisciplinar de
el comité evaluador de la CRA que se corrobore punto por

CO RELACIONADO: CON LA PETICION DE REPONER EL
. TO ADMINISTRATIVO, ORDENANDO LA MODIFICACION
ADOPTADA EN LA RESOLUCION N° 920 DE DICIEMBRE 20

URIDI
DO A(
SION

e a estg Despacho a peticién de parte examinar la decision adoptada
cion NI 920 de diciembre de 2016, con el propésito verificar si existe
e juicip serios y suficientes que conlleven a la modificacion de la

inistrptiva consistente en no conceder licencia ambiental a la
. S.A.S para desarrollar el proyecto almacenamiento de
5, en el predio ubicado en el Municipio de Baranoa- Atlantico.

ido, es
cioney
de cri
Corresy

necesario indicar que los argumentos expresados en el acapite

(1,2,3,4) por la parte recurrente obedecen basicamente a la
terios de orden jurisprudencial y de la doctrina especializada,
onden a las apreciaciones subjetivas que ilustran los preceptos
tafien el principio de prevencion, princigio de prevencion y en
bgal del licenciamiento ambiental colombiano y a la evaluacién
cto Ambiental. '

Narco |d
e Imp4d
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0, considera el despacho importante refrendar que licenciar un
a una forma rigurosa de evaluar técnica y cientificamente los

spectes gye la ley ha ceterminado relevantes para tomar la decisién definitiva y

Lol supuegto tragr a colacion los argumentos y fundamentos juridicos que
suportan lg expedicion de la Resolucion 920 de diciembre de 2016, en los
siguientes terminos:

“Luego de revisado el {nforme Técnico N° 1285 del 16 de Diciembre de 2016, se pudo verificar que

2! Estudio dé

'mpacto |Ambiental E.|.A, presentado por la empresa FERCOA S.A.S, no cumple con
us criterios eNigidos

r el Manual de Evaluacién de Estudios Ambientales de Proyectos expedido

por el Ministerjo de Ambiente y Desarrollo Sostenible, el cual fue adoptado mediante la Resolucion

1552 del 20d
nbientaies

[mstableciendoge lo sig

b octubri

de

de 2005, Por el cual se adoptan los manueles para evaluacién de Estudios
seguimiento ambiental de Proyecto y se toman otras determinaciones",
Lignte:

i

Articulo 2° Lps mangales gue por este acto administrativo se adoptan, son un instrumento de

ulta oblig
qyue requieren
Jue con base

1285 del 16
torgamiento

hloria y
1o las autoridades an
licencia

en el
de dici
Hesde
gsolutiva del presentd
arnbiental presentada

brientacion de carécter conceptual, metodolégico y procedimental, por parte
bientaies competentes, para la evaluacion v seguimiento de los proyectos
ambiental y/o establecimiento de planes de manejo ambiental.

mbre de 2016, en el cual se concluyé que no se considera viable el
puntc de vista técnico la licencia ambiental, esta Autoridad en la parte
acto administrativo, se pronunciard de fondo frente a la solicitud de licencia
por le sociedad FERCOA S.A.S para el proyecto de almacenamiento y

agéﬁsfs y las consideraciones técnicas presentadss en el Informe Técnico No.

comercializacipn de prpductos quimicos para el tratamiento de agua y la industria en general,

n cuanto a la So

yrincipio
wolicitadas

Fre;r:entos

+ Conducencia:

icitud de Pruebas por parte del recurrente.

p de nedesidad de la prueba nos informa qué funcionario para resolver
de fondo dgl asun
practi

litigioso, debera practicar las pruebas legal y oportunamente
das.

intrinsecos de la prueba

Moderacion legal del medio probaterio. Se refiere a que no

¢ estar edada jpor el legislador.
La Pertenepcia: Se refiere a la Coherencia de lo que se pretende probar vy la
Jrueba que pe invoga.
. Utilidad] Atributo a la economia procesal, se refiere a la no aceptar pruebas
perfluas gue no llevan a ninguna demostracion.
lizada g solicithid de la empresa recurrente se observia que no es procedente
cceder a lg revisipn conjunta entre el equipo evaluador de la CRA y el Comité

nterdisciplinar de |

empresa Fercoa S.A.S. en razdn a la falta de los elementos

ntrinsecos de los medics probatorios (conducencia, pertinencia y la utilidad) que
n el presenta recurso de reposicion.

se solicitan

S0 Inismo,
fundamentan

es
la

able indicar que la verificacion de los argumentos que
imconformidad esta limitada por la normatividad vigente al

\cionario gue prddujo la decisién en los términos del articulo 74 de Ley 1437 de
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ON No: DE 2017

iores .consideraciones procede la Autoridad a exponer la
técnica esbhozada en el Informe Técnico N°0071 de febrero
con 9casidn a la evaluacién de la informacién que soporta
CUrso’

antei

>n de |la empresa N° 5.- "En primer lugar, es menester enfatizar en que la
OA asenté la bodega en un terreno que ya hablia sido intervenido anteriormente y
lya con"el permiso para el de suelo industrial. Adicionalmente vale agregar
sta en funcionamiento el proyecto, ya se han realizado labores que han

do no

mejoramiento ambiental del entorno en el cual se encuentra la bodega del proyecto

deprega la licencia, tales como la arborizacion y la. implantacion de cercas vivas.
lo antarior, el proyecto cuenta con un absoluto grado de aceptacion social por parte
d vecing, los cuales le han dado una proyeccién positiva al proyecto de FERCOA”.

CIONES C.RA.

[<evisados los archi
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\hora bien,
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A S, ub
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Hega de
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=1
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niento | de policloruro a

os que se llevan en esta corporacién se tiene como antecedentes del
mbiental, las visitas técnicas realizadas por el Equipo Técnico de la
n Ambiental de esta Corporacion a las instalaciones de la bodega
cada =n zona rural del municipio Baranoa, en el Km 1 Via Pital de
10 de Marzo del 2014 y el 1 de Julio del 2014, donde se evidencio
dicha empresa se manipulaban sustancias quimicas entre las cuales
ar el @acido clorhidrico, acido sulftrico,; carbonato de sodio, acido
, cloruro ferroso, clorure férrico, entre otras sustancias.

encia 4
Gestid|

encior

eniendp en cuenta la visita técnica realizada por el Grupo Evaluador de la
Ambiental el dia 23 de Agosto de 20168dentro del procedimiento de
constataron los siguientes hechos:

verificé un area de produccion donde se encontraron cilindros de
Kg v 68 Kg para almacenamiento de cloro gaseoso.
litros en fibra de vidrio aislado y 53500 litros para mezclado de
de aluminio, acido clorhidrico y polimeros solidos.

1000 |litros en polipropileno para envasado donde se observaron fugas o

-

ciaron qos (2)tanques de 20.000 litros y 25.000, los cuales se encuentran con
la de g4cido ~ agua de acuerdo con la informacién de la sefiora Carmen

qguien atendio la visita.

b homogenizacion para solidos y aditivos el cual se, 2ncontré vacio.

once, (11) isotanques con capacidét-'; de 1000 litros para
la intemperie, ance (11) isotanques para

traron

uiliacenamiento ¢e hipoclorito bajo polisombra.

¢ obsenjaron tahques de 20.000 litros donde se realizan mezclas de cloruro férrico
yue tizner] un dugto de salida.

Se observaron afeas de almacenamiento con materias primas como cloruro férrico
solido en presentaciones de sacos de 25 Kg, polimeros liquidos en caneca de 20 litros
v solidos gn saco$ de 25 kilos.

Se obsenjo un cparto eléctrico con disposicién de materiales, fibra de vidrio y otros

qrientos ’
« Se encontro un cyarto de servicio con nevera y estufa eléctrica.

Se observp un arga con treinta (30) tanques para almacenamiento de cloro gaseoso de
1000 Kg, 118 balgs de £8 Kg.

=1 area donde ss

tierra.

almacena el hipoclorito de sodio se encuentra con el piso aun en
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£n la zona externalde la:bodega se encontro:

. Construccidn de uha zarija para el desagiie de aguas lluvias que se depositaron dentro
del area de| produccion.

. Se evidendo a |a intemperie un area de almacenamiento de carbonato, se encontré un
ranque de $0.000 litros deteriorado en las coordenadas 10° 49" 177, 74° 54' 56"

. Se evidendian disposiciones inadecuadas de residuos producto del desmantelamiento
en coordenadas 10° 49'17’, 74° 54’ 56".

. £n coordehadas [0° 49' 16", 74° 54' 58" se evidencia una poza séptica para la
disposicién de aguas residuales domesticas.

« E|areaen

Los recipigntes

yeneral|se encuentra intervenida, se observaron siembras de Neem.

nde ‘se almacenan las sustancias no se encontraron al 100%

Se observgn cerc% vivas con limoncillo.

rotuladas yo etiqu

Con ocasion

tadas

de los |hechos verificados esta Corporacién consideré pertinente imponer

medida preventiva de suspensién de actividades a la empresa FERCOA S.A.S mediante
“esolucion N 571de| 26 de Agosto de 2018.

£n razon de

lo expyesto se evidencia que la empresa FERCOA S.A.S ha estado en

i.incionamienfo. lo cual desvirtia la afirmacion del recurrente relacionado con el inicio de

nacenamie
PErMISoS

hto de $ustancias quimicas sin contar con la respectiva licencia ambiental
| autorizaciones ambientales del caso.

Con respectqd a las|actividades de “arborizacion e implantacion de cercas vivas’, la

_urporacién gonside

Jesarrolladas
le alguna au
ara efectos

an |4

aracteristica
meral 3 de
nedios abtéti

1 cuanto a
aueplacion
yeceion p

que segun lo expuesto por el recurrente, dichas actividades fueron
por la pmpresa FERCOA S.A.S. estas no fueron establecidas en el marco
farizacign y/o permiso expedido por esta Autoridad ambiental, no obstante,
He anallsis técnicos el proyecto debié describir las condiciones iniciales del
L caradterizacion de!l area de influencia del proyecto, incluyendo las
5 de vegetacién comentadas por la empresa, es decir, lo descrito en el
' ip de Impacto Ambiental EIA ( Caracterizacion del Area de Influencia,

ado por la empresa "el proyecto cuents con un absoluto grado de
cial pbr parte de la comunidad vecina, los cuales le han dado una
sitiva al provecto de FERCOA S.A.S” esta Corporacion considera que tal

Lrmacion e una p

ricamente

penente §

cuerdo (
I la emprg
dificar la
nbiental cor

Consideracis
nbiental, en

criciona quel:

‘Co)ig
eviden
proyeg

rcepcion subjetiva de dicha empresa, dado que no esta soportada
tudio de Impacto Ambiental E.l.A. presentado por dicha empresa en
le hace parte del documento en mencion.

en el
Eocial g

fon las |consideraciones planteadas por la CRA, los argumentos expuestos
sa FERCOA S.A.S., carecen de rigor técnico y juridico que conlleve a
evaluadion ambiental realizada inicialmente al E.lA., dentro del tramite
respondiente.

bn de |a empresa N° 6.- "En cuanto al acépite de Evaluacién del Impacto
ideraciones de la C.R.A con relacién a la Descripcién del Proyecto se

aroyedio no describe las areas que estan por fuera de la bodega, donde se
ciaron taques y zonas de almacenamiento que hacen parte de la operacion del
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areas. sl se encuentran definidas e incluidas dentro de las éareas de
ductos, las cuales se encuentran debidamente sefialadas en los planos

tas mismas -consideraciones se agrega con relacion a la actividad de
Les, lo siguiente”:

informagion no 2s suficiente ni clara dado que no se precisa el manejo de aquellos

ho cumplan con las condiciones Optimas para el almacenamiento de
btancias quimicos”.

reconotimiento en el mercado del mantenimiento y reparacién de tanques:

Zman,

atamien
o empresa coptratada’l

respectd
ar el opf

Este punto, es de aclarar que la empresa contratada es idénea y cuenta con
| como aparece en el EIA. Lo que quiere decir que el mantenimiento,
o de materiales peligrosos producidos por los tanques, ya es por cuenta de

al preceso de revision del funcionamiento de los tanques se realizara, con
mo funcionamiento de los mismo, y para aquellos tanques que no cumplan,

subcontratdra a lefceros para labores de mantenimiento y reparacion, a fin de reincorporar

Z3l0s (anques
oo de residud

‘Adicionaimen

a sus a
peligros

e, lal cd
O se encuentra ni en|
Uirecta del proyecto, ni
Lwr derrames |resultan

ctividacdes de almacenamiento, lo anterior implica que no se genera ningun
o comg lo sefiala la C.R.A".

mo se’evidencié en el capitulo 3, en la caracterizacion del medio abidtico,
el perimetro, ni en las zonas aledafias, e incluso ni en el érea de influencia
hgun cuerpo de area superficial, ciénaga o arroyo que pueda verse afectado
e en fallas en primer lugar del tanque de. almacenamiento y en segundo

gar ue las estructurag de contingencia en caso de derrames. Es por ello que no se considero este
narte en la evaluacion de impactos ambientales”.

CONSIDE

Al verificar Id
emnpresa FH

nacenamiento, sin
30.000]

ddrico de
wvidenciadas

(rd mayor g
jcitera lo est

RCOA

el dia

ompre

inform

hblecidg

CIONES C.R.A.

acion descrita en el folio 21 del E.ILA presentado a la C.R.A por la
S.A.S, se encontrdo informacién relacionada con el area de
embargo, en el item 2.2.1.3 del E.I.A no se hace mencién al tanque
litros v a las areas de almacenamiento externas de la bodega,
de la.visita técnica de evaluacion realizada el dia 23 de agosto de

sion se indica en la imagen N° 1, las areas en comento, por ende se
en la Resolucion N° 000920 de Diciembre 29 de 2016 que dicha

rona no se reglacionafen la descripcion del area del proyecto. Véase imagen N° 1.
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R MEIL
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lo exp
h C.R.A
a las
t |2 bod
£ susta
ambien

fesado por la empresa FERCOA S.A.S en cuanto al mantenimiento
considerd pertinente exigir especificaciones con el manejo que se
Sustaticias y residuos que se puedan generar en la etapa de
ega, n particular, para la actividad de mantenimiento de tanques,
ncias ‘peligrosas, y dado que se pueden crear nuevas condiciones
e, |

do a que el numeral 2.3.1.5 del ELA folio 42, no especifica
que se le dara a los tanques que no estén en 6ptimas condiciones,
ta actividad se realizaré con una empresa que expide un certificado
) el que se encuentre el tanque, indicando si se estd o no en optimas
ra el almacenamiento de productos”. Con la informacion suministrada no
erminar el potencial riesgo ambiental, asi como el deber que tiene la
e prevénir y controlar posibles factores de deterioro ambiental en caso de
bs no s enctientren en dptimas condiciones.

manejo

que la emp':esa FERCOA S.A.S. en su Recurso de Reposicion expresa

\uevas consideraciones que no se encuentran planteadas dentro del Estudio de Impacto

ambiental (E.

‘=l mantenimi
lanques, ya e
Hara aquelld
nantenimient
i mldmfﬁ'

No obstante,

A) evallado, concretamente lo relacionado con:

ento, r p’arac;'jén y tratamiento de materiales peligrosos producidos por los
s por cdenta de la empresa contratada” -
s tangdes que no cumplan, se subcontratard a ferceros para labores de
o y reparacion, a fin de reincorporar estos tanques a sus actividades de

ito, lo dnterior implica que no se genera ningdn tipo de residuo peligroso”

con log argumentos expuestos por la empresa FERCOA S.A.S., carecen de

rigor técnico |que coplleve @ modificar la evaluacién ambiental realizada inicialmente al
| A. dentro|del tramite ambiental correspondiente, en lo relacionado con la descripcion
manejo|de tanques de almacenamiento de sustancias quimicas,

del proyecto,

‘onsideraci

o de

empresa N° 7- “En cuanto a las consideraciones por parte de la C.R.A.

/
siutivas al Arga de !nzuenc':a del Froyecto, se tiene que’.

ol poNganc L
ba de
rente,

miento

del ar
incohé
correg

‘especto a
jtal ue Megu
il Proyecto,

asesd
i threcta (4
UNSILIERA

3

dado qy

L

ile contiene el érea de influencia indirecta solo establece un corredor al norte
%‘Iuencia directa (Al) como se observa en la imagen No. 1 lo cual es

do que el documento en el Item 3.1.2 afirma que (Al) se tomd el
e Pital de Megua y de comunidades involucradas.”

b, se ace necesario aclarar que esto obedece a que el Corregimiento de
romunidades se encuentran relacionados en el Area de Influencia Indirecta
e luego de ver el potencial de generacion de microempresas, fuentes de
enes y nifio que se puedé generar indirectamente para la localidad, mas no

te puni
y sus

ria a jou

"
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(e acuerdo
directa del

‘cha area s presemtaran

aportada no
npactos qu
.5.-|\‘.‘:'u:i FE

con o v

e se p
RCOA §

Lrificado en el folio 50 del E.LA., la delimitacion del area de influencia
o no presenta los suficientes analisis técnicos que soporten que en
efectos significativos potenciales, en razén a que la informacion
e a establecer los posibles escenarios con los correspondientes
ledan dar en desarrollo de la actividad que pretende adelantar la

.A.S.

proyec|

condu

L




SORPORACION
RESO

"PO
REPOSIC

REPUBLICA DE COLOMBIA

AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - C.R.A.

LUCI DE 2017

N No:
: ==-000112

R MEDIO DEL CUAL RESUELVE UN RECURSO DE

ION PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION 820 DEL

20 DE DICIEMBRE DE 2016"

b informacion del modelo de almacenamiento geografico (GDB), como se

hora bien; |
xpres en @l acto jadministrativo que niega la licencia ambiental: no cumple con lo
.ciablecido eh las Resoluciones 1415 de 2012 y 0188 de 2013, por existir vacios en la

riformacion p

Ue acuerdo g
nor la empre
waluacion
currespondie
415 de 2012

Lunsideracit
riarmacion Cd

FHra la deﬁn
resoluciones N
niformacion ¢g
datos contiene

(..) para la
udecuadss de

yue den confiabilidad

Adicionalmen
wstablecidas
Jentro de una

‘obre la anté

wnbienta' sf SI

segun la infon
Us mapas en
‘A e log

00 000, pero la ey

icuentran en

CONSIDERACIONE]

fcion d

resentafla en al E.L A

on las consideraciones planteadas por la CRA, los argumentos expuestos
a FERCOA 3.A.S., carecen de rigor técnico que conlleve a modificar la

biental realizada inicialmente al E.l.A., dentro del tramite ambiental
te. en o relztionado con las exigencias establecidas en las Resoluciones
y 0188 de 2013, sobre el modelo de almacenamiento geografico (GDB).

empresa N° 8.- "En cuanto a la Obligacion de la Presentacion de la
, el equipo evaluador de la C.R.A. consider¢”:

b de |
rtografi

AD la Geodatabase presentada no cumple con lo establecido en Jas
° 1415 fle 2012 y Resolucion N° 0188 de 2013 concernientes a la presentacion de
rtogréfida pare los procesos de-licenciamiento, en esie sentido ninguna capa de
los atributos minimos exigidos”. .

iefinicioh del area de influencia no se aplicaron las herramientas metodolégicas
bde el punto de vista técnico y ambiental, basadas en un modelo tedrico cientifico
la informacion presentada’.

e se observa que para la definicién que se tomé como criterio técnico de actividades
n el PMA, lo cual carece de fundamento técnico y no corresponde a un insumo
metodolpgia vélida.”

rior congideracion, tengo como objecion que para la elaboracién de la zonificacion
tuvieroh en cuenta los lineamientos establecidos per la C.R.A. que debian incluirse,
yacion ddicional solicitada en acta dia 7 de septiembre de 2016. Cabe resaltar que
pleados como insumos para la elaboracién de este estudio, que corresponde al
b Humedales del Rio Magdalena, se encuentran en una escala de PRESENTACION

cala e elaboracién (disefio) de los mapas de insumo del POMCA se
escala 1:25.000." :

S C.RA.

sentacion de la informacion cartografica, no hay lugar a la reposicion

Jon respectg a la pr
ssentzda gor la efnpresa FERCOA S.AS., dado que la evaluacion realizada por esta
Luiuridad obledece B los ‘criterios y estandares oficiales vigentes para la fecha de la
waiuacisn del E.LAlL, es decir, las Resoluciones N° 1415 de 2012 y N° 0188 de 2013,
.pedidos por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible en cuanto a la
~sentaciénl del mbdelo. de almacenamiento geogréafico (G2B), resaltandose que el
Juosito dello requerido por esta Autoridad Ambiental es establecer las normas minimas

1uE se clebey
del EIA, que
royecto, reg

respect
Jagdalena g
Jetodologia
5 muestrg
-=ludlOs  am
=sentacion
nformacion
[srrumento

e una
le plan

h cumpljr en el proceso de captura y estructuracién de informacion geografica

constitdye ur elemento relevante para la definicion del area de influencia del
uerida en los _Estudios de Impacto Ambiental E.LA.

b 2l arumento de la utilizacion del POMCA de los Humedales del Rio

omo fubnte de informacién cartografica, se debe tener en cuenta que en la
Generdl Para Presentacion de Estudios Ambientales en las tablas, de la 1 a
n las fentes de informacion oficial que deben utilizarse en la elaboracién de
s y las especificaciones técnicas a tener en cuenta para Su
bir, no es suficiente que un estudio ambiental solo se soporte con la
ola fuente de informacidn cartografica (POMCA) y menos aun si este
acion no esta debidamente adoptado.
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unsideracién de la@ empresa N° 9.- "Sobre /a Zonificacién Ambiental e Informacion

Cartografica, |

“Fara establecgr la zon

se localizan e

suelos, ecosist
referencia la zd
nstrumento de

juropiada la te

‘<1 proyecto d
Japurar 108 me
revis

vieZ

Resoluciones

HE

(iformacion ¢a

1atos contiene

‘“ara la Suscr
alende al misn

CONSIDERA

aﬁ; consi

eraciones fueron”

ficacicn ambiental el licenciatario no incluye los aspectos ambientales que
n dentro del érea de influencia del proyecto (clima, relieve y geologia,
bmas felrestres, social y econémico), para la zonificacion el proyecto toma como
nificacion ambiental POMCA de la Cuenca de Humedales del Rio Magdalena, éste
planificgcién se encuentran a escala 1:100.000, por ello se considera que no es
nologialpropugsta, la cual deberia ser minimo a escala 1:25.000."

identific

{

berar ton la informacion de la caracterizacién y demanda de recursos
sticos, tendientes a definir las areas zonificadas, ademas debe resaltar que
Lua la |Geodatabase presentada, ésta no cumple con lo establecido en las
415 de [2012 v Resolucion No. 0188 de 2013 concernientes a la presentacion de
ftogréfica pare los procesos de licenciamiento, en este sentido ninguna capa de
los atriblitos nrinimo exigidos alli.”

ehio ge
pas tem

consideracién amerita la misma objecion del punto anterior, por cuanto

ta, esta
ho asun

CIONES C.R.A.

Se reitera gqu
2012 y N° 01
lcs procesos
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salidez y rigo

Consideraci
ligmanaa, Usqg
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wwnvidad prod

finitivamente que ng
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cvitar la afed
Lonibeo, que
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11 este ordel|
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rosos "

r

as econ

operativ

- el estudio no cumplié con lo establecido en las Resoluciones N° 1415 de
88 de 2D13 concernientes a la presentacion de informacion cartografica para
He licericiamiento ambiental, en este sentido ninguna capa o shape de datos
atributos minimos exigidos, por lo tanto los argumentos 8 y 9 carecen de
r técnic -

empresa N° 10.- “Sobre las consideraciones de la C.R.A. relativas a
hamiento y/o afectacion de recursos naturales, se anoto lo siguiente”.

hn de
aprov

vas rdsiduales no domésticas si bien es cierto que en el desarrollo de Ia
b se contempla la generacion de aguas residuales; no se puede descartar
se puaden llegar a generar aguas residuales no doméstico, debido a que si
producirse y se hiciera un lavado del 4rea, estas aguas se considera como
omésticas, también se debe contemplar que en lns eventos de lluvias que se
puedan generar un contacto con la materie: prima y también generar
tia con. producto”.

d 1ds dg

Lictiva n

gase a
es no d
el area
ntamina

Jedcartar totalmente la generacion de aguas residuales no domésticas, no se

L, cabo lvados de las éreas o en el caso de que si hicieran disponer con gestor de

sta consideracion se tiene que tal como se describe en el capitulo 2 del EIA, en el
11 las caracteristicas de la infraestructura y equipos de la bodega, se especifica como
tructuralde contencion (Numeral 2.2.4), en el cual se especifica que el sistema esta
tanques de'almacenamiento en fibra de vidrio, herméticos, los cuales no
ingresq de agua resultante en los periodos de precipitacion; digues de
pisos recubiertos en fibra de vidrio para evitar que en caso de presentarse
filtre el producto al suelo y se disperse el producto en el area circundante, y
tacion &l medio ambiente, finalmente se encuentra un sistema de extraccion por
permite|la recuperacién inmediata del producto, a fin de evitar repercusiones en el
Bmicas para la empresa.

s, la enpresa FERCOA cuenta con los mecanismos para prever y responder
s de contingencia colapsen por fenémenos
de agentes neutralizantes para impedir que

de ided
\tualidadl. En caso de que las estructura
idad de la empresa, se disponen
afecter|

s productos
Hisumaos ¥y

neutralizacion, segunlel tipo-de producto

A r."}CESéf

en mayor medida al suelo, dispuesto en el area de almacenamiento de
quimicos sdlidos, y se describe cémo se realizaria el proceso de
(nim 5.2.4) y la disposicidn final del mismo, en caso que
la disposicién en relleno sanitario del

roducto

se cuenta dentro de los procedimientos

roaucto requerido, por parte de la empresa autorizada para esta ectividad.”

-
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= la visita tdenica réalizada a la empresa FERCOA S.A.S. el dia 23 de Agosto de 2016
se evidencié |que pdrte del piso de la bodega se encuentra construido en plantilla de
-emento y otfa area @sta er tierra, en ninguna zona se evidencic que estaba recubierto en
‘ibra de vidrio| -

Jale aclarar gue la C.R.A, en su evaluacion no esté haciendo alusion a los sistemas de

.ontencion contemplidos por la empresa para evitar los derrames de las sustancias, en

particular, ha
y al manejo g
de recintos d
=pisodios de

re refergncia a la posible generacion de las aguas residuales no domésticas

ue la empresa FERCOA debe darles en el caso que se generen por lavado

- tanques vy areas de almacenamiento, asi como también las generadas por

luvias dado que la bodega esta semi - cubierta.

“or lo anteripr, la G.R.A no acepta los argumentos expuestos en este sentido por el
recurrente. -

LCounsideracipn de | empfesa N° 11.- “Sobre la Evaluacién Ambiental, el equipo evaluador
consideré”: -

‘La evaluacion
andalisis sid

ambiental sin proyecto realizada en el EIA no presenta una metodologla que facilite
. no expone los criterios de valoracién no allega la matriz de evaluacion

Jurnde se avidI)nc:'a el &nalisis de los impactos previos al proyecto, identificando las actividades que

HIAS Nan ocas

| respecto,

nado cambios en el entorno ambiental y socioeconémico de la zona de estudio.”

se objdta la consideracion del equipo evaluadar, por cuanto se solicita una

ietodologia y

alizado el proyeclo.

nene una actf
los diferentes
una actividad
‘wndiciones a
nservd que
contraba d
rados p

i

actativas e empl

ecto, sie
Jacionadas
pimer lugar

udles se
itiva 0 pog

-ONSIDERA

h

una matriz de los impactos ambientales, sin tener en cuenta que aun no se ha
ebe anotarse que una matriz de impacto ambiental se realiza cuando se
idad a ejecutar.y se analiza cuél es la presion que dicha actividad va a realizar sobre
edios (bitico. abidtico, social), pero dado el estado actual del proyscto no presenta
valuable. En consecuencia, lo que se realizé fue un reconteo de cuéles eran las
tes del|proyecto antes que la empresa FERCOA se instalara en este predio, y se
| suelo|estaba previamente intervenido, que el dréa donde estaba la bodega se
capotafia y sin cobertura vegetal, que mucho de los arboles que hoy existen fueron
r nosotfos, as/ mismo mejorando la seguridad, la malla vial y la generacion de
o en la comunidad. Pero no es posible obteper una matriz de analisis sin
pre que no hay actividades realizadas”. "Y frente a las olras consideraciones
on la Elaluacion Ambiental, se tiene que en el capitulo 5 del EIA se describe, en
metoddlogia a emplear para la identificacién y evaluacion de impactos ambientales
as actitidades$ asociadas al proyecto. Asi mismo se precisan cudles son las causas
los pogibles impactos ambientales que puedan presentarse en cada uno de los

icp, abidtico y sociocultural), indicando qué actividades producen estos impactos y
hponent
bspecili

itiva”.

| adicionalmente se presentaron distribuciones porcentuales (diagramas) en
; para el componente cuél fue el impacto identificado y si afecta de manera

CIONES C.R.A.

/etodolo
numeral 2.3
cony sin pn

Anélis
han d
estud
Anali
impag¢
Identi
difere

- 3

b

ficacior
ntes ag

gia Geheral para la Presentacion de Estudios Ambientales senala en el
EVALUACION AMBIENTAL, que se debe desarrollar la evaluacion ambiental
pyecto | donde se debe tener en cuenta:

is de lds fm,déctos previos al proyecto, identificando las actividades que mas

casionado cambios en el entorno ambiental y socioeconémico de la zona de
i '

lizar el andlisis de tendencias.

proyecto en sus aspectos técnicos idgatificando las actividades
en las diferentes etapas del mismo. '

y calificacion de impactos esperados por la realizacion de las
tividades del proyecto.

0y rea
is del
tantes

i
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20 DE DICIEMBRE DE 2016

que ‘la metodologia debe facilitar un 'anélisis integrado, global,
ciplinario, v la evaluacién de impactos debe incluir una discusion
ausalss. Los criterios a considerar para la evaluacion cuantitativa y
r entre otros, caracter, cobertura, magnitud, duracion, resiliencia,

multidi
recup

ion el proyecto sobre los diferentes medios”.

rior se tiene que la evaluacion del escenario sin proyecto no fue

el rigot y soporte técnico requerido lo que imposibilita realizar analisis para

orporacién considera que los argumentos expuestos por la empresa
S careg¢en de sustento técnico.
la empresa N° 12.- “En lo conceriente a los temas biologicos, es
en cuenta que FERCOA empleo un equipo técnico interdisciplinar que
ervencipn de un bidlogo titulado y acreditado y un importante laboratorio encargado
ire, laboratorio este que se encuentra certificado”.

bs aspedtos se tiene lo siguiente”

nde se realizaron los muestreos”.

‘1% En la talfla de Qoordepadas de observacion para la identificacion el medio biético del
wcumento, sd presenfan los-puntos de observacion, estos puntcs se establecieron con base a la
Lelimitacion del area de intervencién directa del proyecto (AID), en ellos se hicieron recorridos de

Lservacion para la éaracterizacion de la fauna y la flora, con la finalidad de obtener una
:'e;aresentatfyi ad de la|diversidad en el rea de intervencion.”
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47, 48'y 49 del E.|.A se presenta la informacion concerniente a la
tea de influencia directa, figura 3.2, sin embargo el documento no
adas de dicha area.

N°® 486,
del a

128 del E.I.A. sefalan las areas de estudio para el medio bi6tico, y
a de 'nfluencia directa que no es coherente con la observada en la
ntido se debe sefalar que para la C.R.A no es claro ;cual area se
o directa?, asi mismo, no se tiene claro gue especies se encontraron
teniendo en cuenta que el documento hace referencia a areas

olio N

este

a en |a informacion presentada, no permite al grupo evaluador ver los
o con suficiente claridad, puesto que no se concreta la definiciéon del

recta.

ficiend]
ncia di

a los fecorridos de observaciones se tiene que ! estudio en sus apartes no

-=ala los trénseptop donde se hicieron las observaciones.
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realizadp en visita de seguimiento.”

de las metodologias presentadas.”

tilizach esté basada en las caracterizaciones mediante las evaluaciones
FER) la cual permite tener una identificacion mas exacta de la fauna
un determinado lugar, por lo cual el andlisis presentado es una caracterizacion de

.\ 4rea de influencia directa (AID), lo cual se realizé atendiendo los

resentas ern e :
establécidos en el punto 3 CARACTERIZACION DEL AREA DE INFLUENCIA DEL
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método| empleado para la caracterizacion el medio biético (fauna), se tiene
blogia General para la presentacion de Estudios Ambientales en el numeral
acioned Técnicas del Estudio, 2.1.1 Caracterizacion de Linea Base,

1 Especifig
:stablece qu

nétodos dedarrollados po
nvestigaciongs

- Para|que la informacion sea vélida, se hace necesaria la utilizacion de
r el Instituto Alexander von Humboldt, y el Instituto de

Marinas . José Benito Vives de Andreis, que garanticen la

spresentatividad de [a fauna en el érea donde se desarrolla el muestreo.

=n el estudip de i pactc-.'ambiental E.lA, en los folios 130 y 137, se sefala las

\etodologia
nisma no se
argumentar e
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nformaciéon 3
gricontrar, ng
censultadas

estudio.

Al {;Uit'é:n. as
fleristica der

emplefdas para la caracterizacion del medio bidtico, sin embargo en la
hace énfasis a Evaluaciones Ecolégicas Rapidas (EER), como lo pretende
recurrénte er: el Recurso de Reposicion.

ogia erjunciada en el EIA para el componente flora ce indica la utilizacién de
becunddria para contar con un listado previo de ias especies posibles a
obstarite, en los resultados del estudio de flora ho se aportan las fuentes
| tampogco se evidencia el listado de especies identificadas en dicha area de

te resaltar que el folio 132 del EIA, donde se sefiala la composicion

permitan su

soporten qug se red
zalizacion del inven

Por otra parte, en
referencia dg 22 hof

;@ puede inf

Jra 3.60
lucumento r
- realizaron
dicando qu

| necesatf
tudio, dadq

i
= =L

) estudio 1
.,:,auuuanc.‘a,

=n los rg
entificadas 4§
lenla que 4
inundancia re
mangra definil
o es el g
urnal desari
iucho mayor

CONSIDER/

import
tro y Eera del poligono de intervencién, no .aporta la informacién que
tentar las caracteristicas ambientales del area, menos aun los datos que

liz6 la composicion floristica con la informacién colectada durante la
ario. |

bl item 3.3.5.1.1 del EIA, sobre el esfuerzo de muestreo se hace
hs/hombre, y no se especifica el nimero de muestreos, no obstante,
corresponde a 2, lo cual difiere con la informacion que se ilustraen la
folio 189), donde se observan 4 unidades de muestreo. Ademas en el
o se edtablecen las horas de muestreo para cada grupo, solo se indicd que
faenag de observacion que iniciaban a las 6 am y finalizaban a las 5 pm,
e no sé realizaron muestreos en las horas de la noche. Dichos muestreos
os parg detgrminar con mas exactitud las péblaciones de los grupos en
b que existen especies de mamiferos, reptiles y aves con habitos nocturnos.

Y

rir que

suficientemente claro en cuanto a la composicién de especies y la
rea del proyecto.”

o es |
para el

se prasenta claramente la composicion (caracterizacion) de las especies
de infiuencia directa (AID) del proyecto, de iatral manera se debe tener en
n este He inventarios répidos, las especies mas rep.esentativas en cuanto a su
lativa, sbn aquellos con alta detectabilidad, bien sea por su comportamiento. De igual
- no es dosible identificar la abundancia absoluta de una especie en un drea pequefia
aso del|drea de influencia directa, donde el Home Ramge (espacio en el cual un
olla sud actividades) de las especies identificadas presentan un area de forrajeo

a la evauada.”,

sultadod
e el a

ACIONES C.E.A.

(1 el estudi

r
O de irrlpacto ambiental EIA, presentado por la. empresa FERCOA S.AS, se

zalizan Unig
listado com

lorma apropiada 10s
e hacen necesario

amentd comentarios de la presencia de algunas especies. No se especifica el
leto del los grupos de fauna y flora. Sin esta informacién, no se estiman de
L calculos de abundancia, riqueza, frecuencia, entre otros, los cuales
s para determinar el impacto del proyecte en las especies.
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.5.1.2 curvas de acumulacién de especies (figura 3.60), no se tiene claridad de
Wado qle no se presentan los valores de los estimadores asi mismo no se

hicieron los indicadores para los otros grupos faunisticos.”
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“Teniendo en
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ieniendo en ¢

ripcién dle la curva de acumulacién de especies es claro que esta muestra una
r asintdtica a partir de la segunda jornada de musstreo, y aunque muestra una
ente al fegistrarse una nueva especie en cada jornada, los estimadores evaluados
hventarip del grupo de fauna utilizado refleja en gran mayoria la riqueza de especies
do a que se logro registrar mas del 90% de lo esperado, representado un registro
el 4rea fe influencia del poligono de intervencién.”

e el area evaluada no presenta una gran ex‘ension y que el grupo mas

cuenta
fue el de las aves, se utilizé este grupo para evaluar el esfuerzo de muestreo
nta qué este grupo posee una serie de caracteristicas las cuales las hacen ideales

para identificar la rigueza* de un ecosistema, algunas de estas caracteristicas son el

omportamien

CONSIDER
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a la informacion de la curva de acumulacién de la figura 3.60 folio 139, se
esta sp realizo para el area de influencia de la-variante Carmen de Bolivar,
a la fuénte de la grafica, evidenciandose que la misma corresponde a otro
hto al eptudiado.

cionar ademas gue en el mismo estudio de impacto ambiental’ Elﬁ_folio 140,
br la emjpresa FERCOA S.A.S., se establece que no solo el grupo de aves es
entativg, como se sefala a continuacién:

s un grupo transcendental dentro de. los bosque debido a su
inamica de los ecosistemas, constituye grupos prioritarios en los
munidades biologicas. Segun Blaustein (1994, los anfibios son
les del estado del ecosistema o del estrés ambiental) lo cual se
us cardcteristicas fisiolégicas (Duellman & Trueb 1986), ciclos de vida
eyer el al. 1994) y a las diferentes adadptaciones y especializaciones que
nivel trofico y reproductivo.

auna €
e la d
fas cd

constit
buena d

en un componente clave en los sistemas Jonde se desenvuelven ya
antidad de biomasa a los flujos de energia, este grupo es catalogado
is sensibles a procesos de transformacién antropica y deterioro del
\omo cambios ambientales (Galeano et al 2006).. ..
se d
ara ev
biodi

luar la efectividad de muestreo y a su vez evaluar el impacto del

}:e tener en cuenta los analisis estadisticos en todos los grupos
rsidad del area.
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para cada gtupo es general.”

la discusion se presenta la riqueza presente para cada grupo faunistico de acuerdo
imientod establecidos en el punto 3 CARA CTERIZACION DEL AREA DE

DEL PROYECTO, realizado en la visita de seguimiento.”

S C.R.A.

d rigueza n
necesario e
Jue permitel
fnueza para
5 insuficien

ttimar |d
h definif

o es un parémetro suficiente para definir la biodiversidad del area, se hace

s valores como la frecuencia, abundaricia, dominancia, entre otros,
el estado actual de la poblacién, ademas, el estudio no presenta la
todos lps grupos, por lo que se establecio que la discusién para cada grupo

e.
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se puede concluir que el esfuerzo de muestreo de la caracterizacion del
una ng es significativo, dado que obedece a un solo recorrido y los datos
lizar la importancia ecosistemita del lugar.”

treo presentd un éxito de muestreo del 2.54 choservaciones/hora recorrida,
da por medio de la curva “le acumulacion de especies,
as representativo para el érea de estudio, en este caso
| fin de levaluar si se registrd la mayoria de las especies presentes en el area de
aners se aclara que lo recorridos fueron efectuados en diferentes unidades
brnadasl comio se muestra en la figura de Curva de acumulacion de especies de

de influpncia

bterior, se tiena que la negacion de la LA. es una medida excesiva por parte de su
or diredtor. No pueden desconocerse todos los esfuerzos realizados por esta
consegdir ese equilibrio que deprecan los Principios de Desarrollo Sostenible y el

tevencioh. Y semeter este proyecto a un nuevo tramite de licencia ambiental, que

ta con una prayeccién positiva por parte de la comunidad circunvecina, serfa ébice
llo econdmice del sector, a sabiendas que todos los impactos ambientales han sido
nidos e cuenta e incluidos en planes de acciones que conlleven a encontrar ese
rincipio ¢e Desarrollo Sostenible.”

CIONES C.R.A.

n presdntada para la caracterizacion del componente bi6tico presenta vacios

bias, ademas ne incluye datos de abundancia, frecuencia, dominancia, entre

rapresentativos, tampoco incluyé la discusion de resultados,

0S grupos
relevante dentro de un Estudio de Impacto Ambiental (EIA),

ior analisis de caracter técnico, frente al recurso de reposicion
sefiora Carmen Brochero Martinez, en su condicion de
utoridad Ambiental

r juridicamente la solicitud de recurrente en los siguientes

por

1

uridico
camente revocar la decision de negar la licencia ambiental,
ta que la recurrente argumenté que el EIA cuenta con la
suficignte y el rigor técnico exigido por la normatividad ambiental

jurid

er el problema juridico planteado debe tenerse en cuenta que el

| ambiental es un instrumento basico para la toma de decisiones
s, obras o actividades que requieren licencia ambiental, este se
rresponder en su contenido y profundidad a las caracteristicas y
proyedqto, obra o actividad, que se pretende licenciar.

colige que una decision administrativa de otorgar o negar una
obedece a un procedimiento reglado por el legislador que ha
Had competente de criterios y lineamientos por los establecidos
Evaluacién de Estudios de Impacto -Ambiental E.l. A, y la
iral para la Presentacion de Estudio Ambpiental, resefiados como
Los a través de los cuales se estanddrizan y se definen criterios
ie la actividad evaluativa del tramite ambiental.

autori

Geng
técni
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ON P

dnterior contexo tenemos:

-Criterios jurisprudenciales en torno al concepto y funcién/LICENCIA
fotector

BIENTAL
racter p

al, se concluye que la licencia ambiental: (i) es
6n de obras o la realizacién de proyectos 0
edan ‘ocasionar un deterioro grave al ambiente 0 a los recursos naturales o
Ley 99/93 art. 49); (ii) tiene como propésitos prevenir,
gir ¥ compensar los efectos ambientales que produzcan tales actividades; (iii) es
r obligatgria y prévia, por lo que debe ser obtenida antes de la ejecucién o realizacion de
- (iv) opera como instrumento coordinador, planificador,

cautelgr y e gestion, mediante el cual el Estado cumple diversos mandalos
nales, entre ellos proteger los recursos naturales y el medio ambiente, conservar areas de
mportandia ecologica, prevenir y controlar el deterioro ambiental y realizar la funcién
jedad; (v) es el resultado de un proceso administrativo reglado y complejo
la cual puede cualificarse con la aplicacion del derecho
encia de la obra, actividad o proyecto existen
ntos indligenas o afrocolombianos; (vi) tiene simulténeamente un caracter técnico y
lGan varios aspectos relacionados con los estudios de
eii ocasiones, con los diagnésticos ambientales de alternativas, en un
técnico cientifico y sensible a los intereses de las poblaciones afectadas

arts. 58 y ss). y, finalmente, (vii) se concreta en la expedicién de un acto administrativo de
bspecial, el cual puede ser modificado unilateralmente por la administracién e incluso
sin el donserftimiento previo, expreso y escrito de su titular, cuando se advierta el
jento de |los términos que condicionan la autorizacion (Ley 99/93 art. 62). En estos casos
omo gargntia de intereses constitucionales protegidos por el principio de prevencién y demas
by cardcter de crden publico. e aids

 fundamanto en la jurisprudencia constitucion

!

ite la participacion ciudadana,
sulta prévia si en la zona de influ

io al |caso en concreto, podemos sefalar que examinado los
y revigada !a informacién allegada por la parte recurrente, se pudo
ue la parte interesada no logré desvirtuar de ninguna manera que el
Impacto Ambiental E.I.A, cumple con los criterios exigidos por el
Svaluakion de Estudios Ambientales de Proyectos expedido por el
5 Amblente y Desarrollo Sostenible', y la Metodologia Metodologia
. |a Ptesentacion de Estudio Ambiental, tal como se valoré por el
la Gerencia de Gestion Ambiental de esta Autoridad, mediante
71 de 1 de febrero de 2017, el cual fue descrito en precedencia.

ico N°

es - importante sefialar que la falta de claridad de la
kiciencias en las metodologias para hacer los analisis que con
la definicion de area de influencia del proyecto, Modelo de
ento Geografico (GDB), no utilizacién de fuentes de informacion oficial
los fagtores determinantes y definitivos para adoptar la presente

bntido,
ion, de

6n y por las razones anteriormente expuestas, no se procedera a
peticion de revocar el numeral primero de la Resolucion N° 920 de 20
- de 2016, dado que esta autoridad respeto la normatividad ambiental
de resolver negar la licencia ambiental al proyecto arriba resenado,
Jleno diercicio de sus competencias y de acp.erdo con los motivos y
e hechoy de derecho valorados en el casc.

lo expuesto:

Resolucion

avaluacion de Estud

1552 del 20 de octubre de 2005, Por el cual se adoptan los manuales para
ios Ambientales y de seguimiento ambiental de Proyecto y se toman
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“POR| MEDIO DEL CUAL RESUELVE UN RECURSO DE
REPOSICION PRESENTADO CONTRA LA RESOLUCION 920 DEL
20 DE DICIEMBRE DE 2018”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: Confirmar en todas sus partes la Resolucién N° 920 del 20
- diciembre die 2016. Por medio del cual se Niega la Licencia Ambiental para el
(oyecto  derjominagio “Almacenamiento y Comercializacion de Productos
\Limicos para el trafamiento de aguas Yy de la Industria en General " presentada

iz emprgsa FERCOA S.AS, identificada con el Nit N° 900.578.387-0

enresentada | legalnente por la sefiora Carmen Elena Brochero Martinez,

entificada cbn la pedila de ciudadania N° 32.882,160, de acuerdo con o
cxpuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar en debida forma el contenido del presente acto
.dministrativol| al interesado o su apoderado debidamente constituido, de

iormidad don los @rticulos 67, 68 y 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Hace parte integral del presente acto administrativo el
forme téenido N° 7/ del febrero de 2017.

ARTICULO QUARTD: Contra del presente acto administrativo no procede ningun
recurso de lely, de gonformidad con lo establecido en los articulos 75 del Codigo
L& Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

‘NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE
16 FEB. 2017
O%U;fé ‘&Jcn“pf-Q.

" ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

peuiente: 0110-F63-informg Técnico N* 71-2017
wouro” Dra. Karefn Arcon Jiménez ~ Profesional Especializado
500 Ing. Lillana Zapala G&do-‘ erente Gestion Ambiental

b $o- Ora. JULIATTE SLENAN CHAMS- ASESORA DE DIRECCION (c)




